FAM S.A.
54-611 Wroctaw, ul. Avicenny 16

Raport biezgcy 56/2017
Temat: Informacja o oddaleniu zazalenia na odmowe udzielenia zabezpieczenia roszczenia
o stwierdzenie niewaznosci uchwaty Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spétki

Data sporzadzenia: 11.10.2017 r. 16:19

Zarzad FAM S.A. (dalej ,,Emitent” lub ,Spdétka”) — w nawigzaniu do raportu biezgcego Spétki nr
50/2017 z dnia 21.08.2017 r. oraz nr 54/2017 z dnia 05.10.2017 r. — informuje, ze w dniu 10.10.2017
r. Spotka otrzymata postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, | Wydziat Cywilny, z dnia
28.09.2017 r. (dalej ,Postanowienie”) o oddaleniu zazalenia Pana Henryka Morkisza (dalej ,,Powdd”)
na postanowienie Sadu Okregowego we Wroctawiu, X Wydziat Gospodarczy, z dnia 09.08.2017 r.
(sygn. akt X GC 502/17) w przedmiocie odmowy udzielenia Powodowi zabezpieczenia roszczenia o
stwierdzenie niewaznosci uchwaty nr 5 Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Emitenta z dnia
26.06.2017 r. w sprawie zniesienia dematerializacji akcji Spotki oraz wycofania akcji Spotki z obrotu
na rynku regulowanym prowadzonym przez Gietde Papieréw Wartosciowych w Warszawie S.A. (dalej
,Zaskarzona Uchwata”).

Sad Apelacyjny we Wroctawiu podzielit stanowisko Sadu Okregowego we Wroctawiu i w tresci
Postanowienia wskazat, ze Powdd nie uprawdopodobnit istnienia po jego stronie dochodzonego
roszczenia przeciwko Zaskarzonej Uchwale. Ponadto przywotany Sad Il instancji uznatf, ze
»,Z dokumentéw dotgczonych do akt sprawy wynika, ze powdd nie uprawdopodobnit, ze ma
legitymacje czynng do wytoczenia powddztwa, o ktorym mowa w art. 425 § 1 KSHw zw. z art. 422 § 2
pkt 2 KSH”, tj. powddztwa zmierzajgcego do stwierdzenia niewaznosci Zaskarzonej Uchwaty. W
omawianym orzeczeniu wskazano rodwniez, ze racje ma Emitent podnoszac, ze Powdd ,nie wskazat
zadnych okolicznosci uzasadniajgcych twierdzenie, ze zaskarzona uchwata jest sprzeczna z prawem”,
a takze nie powotat ,zadnych przepisow ustawy, ktore mogtyby byc¢ naruszone poprzez podjecie
przedmiotowej uchwaty.”

Postanowienie jest prawomocne.

Tres$é Postanowienia oraz motywy jego wydania potwierdzajg dotychczasowe stanowisko Emitenta,
wedle ktérego roszczenie dochodzone przez Powoda jest oczywiscie bezzasadne.

Jednoczesnie, w zwigzku z cofnieciem przez Powoda w catosci pozwu o stwierdzenie niewaznosci
Zaskarzonej Uchwaty wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w catosci (o czym poinformowalismy w
raporcie biezgcym Emitenta nr 54/2017), Spétka oczekuje wydania postanowienia w przedmiocie
umorzenia postepowania o stwierdzenie niewaznosci ww. uchwaty. Informacja o przedmiotowym
zdarzeniu zostanie przekazana do publicznej wiadomosci za posrednictwem odrebnego raportu
biezgcego.

Podstawa prawna szczegotowa: par. 38 ust. 1 pkt 10 RMF
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